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1 Der Gewasserentwicklungsplan (GEP)

Der Gewasserentwicklungsplan — kurz: GEP — ist ein kompaktes Fachgutachten fir ganze
FlieBgewasser oder langere Gewasserabschnitte einschlieBlich ihrer Aue. Er beschreibt die
Voraussetzungen, die Ziele und die MaBnahmen fir die Entwicklung eines naturnahen und
Okologisch durchgangigen Gewaéassersystems. Die Gewasserunterhaltung ist dabei von
besonderer Bedeutung. Dartiber hinaus kénnen weitere Belange des Allgemeinwohls wie
z. B. der vorbeugende Hochwasserschutz und die Naherholung in die Planerstellung
einbezogen werden.

Die aktive Beteiligung der Offentlichkeit, insbesondere auch von Gewasserbenutzern und
Anliegern, hat einen festen Stellenwert im Planungsprozess.

Der GEP entfaltet keine Rechtsverbindlichkeit. Er hat empfehlenden Charakter im Sinne
einer Angebotsplanung. Die Planerstellung folgt einem bestimmten Schema mit klar
definierten Verfahrensschritten (Abb. 1).

Planungstrager ist der Unterhaltungspflichtige fiir das Gewasser.

e Bei Gewassern 2. Ordnung, die von Kommunen oder Zweckverbanden zu unterhalten
sind, werden sowohl die Planerstellung als auch die MaBnahmenumsetzung nach
MaBgabe des Thiringer Wassergesetzes' in Verbindung mit der ,Richtlinie zur
Férderung von MaBnahmen an Gewassern 2. Ordnung“ mit den zur Verflgung
stehenden Haushaltsmitteln finanziell unterstitzt. Die Antragstellung zur Férderung ist
bei der Thiringer Aufbaubank (TAB) mdéglich. Die erforderlichen Antragsinhalte sowie
die Termine fur die Antragstellung finden sich in der genannten Férderrichtlinie.

e Bei Gewassern 1.Ordnung, fir deren Unterhaltung der Freistaat Thiringen selbst
zustandig ist, erfolgt die Finanzierung aus dem Landeshaushalt.

Der GEP ist eines der Planungsinstrumente, die im ,Handbuch zur naturnahen Unterhaltung
und zum Ausbau von FlieBgewassern® (Jena 2010) in Kapitel 3 vorgestellt werden. Der
vorliegende Leitfaden soll die dortigen Ausfiihrungen konkretisieren. Dies betrifft z. B.
Aussagen zu Planungsschritten, Planungsraum und Planungstiefe, zu Standards und
Methoden, aber auch zu Fragen der Einbeziehung der Offentlichkeit. Der vorliegende
Leitfaden ist allerdings auch ohne Kenntnis des Handbuchs verstandlich.

! § 71 Abs. 3 ThirWG in der jeweils glltigen Fassung
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Abb. 1: Verfahrensschritte zur Aufstellung des Gewasserentwicklungsplanes (BLFW 2001)

2 Die fachlichen Grundlagen
2.1 Gewasserentwicklung in Thiringen — auf dem Weg zum guten Zustand

Mit der Verabschiedung der Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG, kurz: WRRL) im
Jahr 2000 wurden in der Europaischen Union neue Wege im Umgang mit den oberirdischen
Gewassern und dem Grundwasser betreten. In der WRRL heiB}t es dazu: ,Wasser ist keine
Ubliche Handelsware, sondern ein ererbtes Gut, das geschutzt, verteidigt und entsprechend
behandelt werden muss.*

Nach einem festen Zeitplan sollen die Bache und FlUsse ,einen guten 6kologischen und
guten chemischen Zustand” erreichen. Kunstliche und erheblich veranderte Gewasser sollen
»ein gutes 6kologisches Potenzial und einen guten chemischen Zustand“ aufweisen. Auf EU-
Ebene wird dabei groBraumig in Flusseinzugsgebieten gedacht. In der féderalen
Bundesrepublik Deutschland ist die Umsetzung der WRRL Aufgabe der Lander.



Der Freistaat Tharingen hat Anteile an den Flusseinzugsgebieten von Elbe, Weser und
Rhein. Fir diese drei Gebietseinheiten hat Thiringen, dem Zeitplan der EU gemaB, bis zum
Jahr 2009 jeweils einen Bewirtschaftungsplan und ein MaBnahmenprogramm aufgestellt. Sie
sind behérdenverbindlich und liefern den Handlungsrahmen bis zum Jahr 2015.
AnschlieBend missen sie im regelmaBigen Turnus Gberprift und fortgeschrieben werden.

Die Bestandsaufnahme der FlieBgewasser hat ergeben, dass vor allem die Beseitigung von
Defiziten in der Gewasserstruktur und der O6kologischen Durchgéangigkeit in Angriff
genommen werden muss, um den guten Zustand bzw. das gute Potenzial erreichen zu
kdnnen. Das betrifft etwa 90% der ca. 5.600 km Bache und Flisse in Thiringen, die
gegeniiber der EU melderelevant sind®>. Um diese Aufgabe zu bewdltigen, hat das Land in
bestimmten Einzugsgebieten eine erste Marge von ca.1.870 km FlieBgewassern
ausgewahlt. Dort sollen bis zum Jahr 2015 die erforderlichen MaBnahmen umgesetzt
werden. Das fachlich-konzeptionelle Ristzeug liefern dafiir die Gewédsserrahmenpléne
(GRP). Sie zeigen auf, welche MaBnahmen zugunsten der Gewé&sserstruktur oder der
6kologischen Durchgéangigkeit oder einer Kombination aus beidem durchgefihrt werden
mussen. Inhaltlich korrespondieren die GRP eng mit den drei MaBnahmenprogrammen. Sie
sind jedoch in der Darstellung detaillierter. Nahere Informationen zu den GRP kdénnen einer
TLUG-Broschiire® und der Internetseite der TLUG* entnommen werden. AuBerdem werden
Aufbau und Inhalte der GRP im ,Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau
von FlieBgewéassern (Jena 2010), Kapitel 3.2, skizziert.

Der Gewdsserentwicklungsplan (GEP), der im vorliegenden Leitfaden behandelt wird, steht
dem GRP in puncto Bearbeitungstiefe und Inhalte relativ nahe. Im Fokus befinden sich
jedoch nicht so ausschlieBlich die GRP-Themenschwerpunkte Gewasserstrukturgite und
6kologische Durchgangigkeit. Der GEP kann dadurch starker ressortlbergreifend angelegt
werden und eine breitere Themenpallette aufgreifen. Dabei bleibt die Gewéasserentwicklung
das vorrangige JZel, aber es konnen z.B. auch Aspekie des vorbeugenden
Hochwasserschutzes und der Naherholung einbezogen werden.

Im Verhéltnis GEP/GRP sind im Grundsatz zwei Ausgangskonstellationen méglich:

1. FOr das Plangewasser liegt bisher kein GRP vor. Der GEP deckt dann das
Themenspektrum der Gewasserentwicklung vollstandig ab und berlcksichtigt dabei
bestmdglich die értlichen Interessen.

Wenn zu einem spéteren Zeitpunkt von den Landesbehdrden ein Gewéasserrahmenplan
mit seinen Schwerpunkithemen Gewasserstruktur und 6kologische Durchgangigkeit
aufgestellt wird, werden die MaBnahmenempfehlungen des GEP zugrunde gelegt. Es
erfolgt eine MaBnahmenauswahl und ggf. -erganzung in Abstimmung mit den
Betroffenen vor Ort.

# Melderelevant* sind Bache und Flisse mit einem Einzugsgebiet 210 km2. Zum Zustand dieser
Gewasser muss der EU-Kommission regelmé&Big Bericht erstattet werden. Unabhangig davon gelten
die Regelungen der Wasserrahmenrichtlinie jedoch fiir alle FlieBgewésser.

*TLUG (2010): Gewasserrahmenplan. MaBnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur und der
Gewasserdurchgangigkeit der FlieBgewéasser in Schwerpunktwasserkérpern Thiringens. — Jena.

4 http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/wasserwirtschaft/management/gewaesserrahmenplaene/



2. Fur das Plangewasser existiert bereits ein GRP. Ein zuséatzlicher GEP ist dann in der
Regel nur sinnvoll, wenn

— Alternativen zu nicht durchfihrbaren GRP-MaBnahmen ermittelt werden miissen,
— MaBnahmen aus dem GRP geblindelt planerisch vertieft werden sollen,

— MaBnahmen zur Gewasserunterhaltung und -entwicklung effektiv miteinander
verzahnt werden sollen, indem ein Unterhaltungsplan in den GEP integriert wird.

Unterhaltungspldne bilden die unterste Planungsebene. Sie beschreiben abschnittskonkret
die Umsetzung von UnterhaltungsmafBnahmen.

Eine umfassende Darstellung der Plane und Instrumente in Thiringen liefert das ,,Handbuch
zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von FlieBgewassern® der TLUG (2010,
Kap. 3). Dort wird auch unter Punkt 3.3 dargelegt, wie der vorliegende Leitfaden die Aus-
f0hrungen zum GEP im ,Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von
FlieBgewassern“ untersetzen soll.

2.2 Synergien — ja bitte!

Bei Gewassern 1.Ordnung ist der Freistaat Thiringen, konkret die TLUG fir die
Gewasserunterhaltung zustandig. Bei Gewassern 2. Ordnung sind es die Kommunen, in
einigen Fallen auch Zweckverbande. Im einen wie im anderen Fall sind die Unterhaltungs-
pflichtigen die idealen Planungstrager fir einen GEP. Damit Gewasserunterhaltung und
Gewasserentwicklung nahtlos ineinandergreifen, sind im Regelfall die Belange der
Unterhaltung in einem GEP planerisch mit aufzubereiten. Der Unterhaltungsplan wird also in
den GEP integriert. Das schlieBt ausdriicklich die Mdglichkeit ein, durch eine angepasste
Gewasserunterhaltung Kosten zu sparen, indem eine kontrollierte eigendynamische
Gewasserentwicklung geférdert wird (vgl. Kap. 6.2).

Dartber hinaus ist die Gewasserentwicklung aber auch eine Investition in die weichen
Standortfaktoren der Kommunen, denn Bache und Flisse ,vor der eigenen Haustur® kdnnen

eine asthetische Bereicherung des Ortsbildes sein,

— als Kernelemente von Griinzonen die Wohn- und Arbeitsqualitat verbessern,

— ein bedeutendes Identifikationsobjekt fur die Blrgerinnen und Birger sein,

— einen Treffpunkt fir kulturelle und sportliche Veranstaltungen darstellen,

— einen Beitrag zur Umweltbildung, insbesondere fir Kinder und Jugendliche bieten,
—  zum touristischen Angebot eines Ortes oder einer Region beitragen.®

Sogar HochwasserschutzmaBnahmen fir den Siedlungsbereich sind geeignet, um attraktive
Freiflachen fir die Blrgerinnen und Blrger bereitzustellen. Das reicht von der Regenwasser-

® Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e.V. (2008): Aktive Beteiligung
fordern! Ein Handbuch fiir die birgernahe Kommune zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie. —
DWA-Themen, Hennef.



versickerung im Wohngebiet Ober die Anlage naturnaher Retentionsrdume bis zur
Auengestaltung im Uberschwemmungsgebiet.

Es versteht sich, dass der GEP seinem Kernziel, namlich der naturnahen
Gewasserentwicklung verpflichtet bleibt und keine ,Beliebigkeitsplanung” darstellt. Das steht
aber nicht im Widerspruch zu einem Planungsprozess, der die &rtlichen Belange konstruktiv
aufgreift.

Auch zum Naturschutz ergeben sich Synergien. In der Grundausrichtung ist die Gewasser-
entwicklung nichts anderes als praktizierter Arten- und Biotopschutz. Die Wasserrahmen-
richtlinie verwendet daflir den etwas sperrigen Begriff der ,biologischen Qualitats-
komponenten®, die geférdert werden sollen. Gemeint sind Wasserpflanzen, Phytoplankton,
wirbellose Tiere des Gewassers und Fische.

Béche, Flisse und ihre Auen sind oft Bestandteile von naturschutzrechtlich geschitzten
Gebieten gemaB den §§ 22 ff. des Bundesnaturschutzgesetzes. Eine besondere Rolle
spielen die Natura 2000-Gebiete nach § 32 BNatSchG, die auf den Anforderungen der
europdischen Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie und der europédischen Vogelschutzrichtlinie
beruhen. Die Pflege- und Entwicklungsziele solcher Gebiete werden bei einer raumlichen
Uberlagerung mit dem GEP nicht nur beriicksichtigt, sondern kdnnen dariiber hinaus auch
durch MaBnahmen der Gewasserentwicklung aktiv unterstiitzt werden.

23 Leitbild und Entwicklungsziel sind zwei Paar Schuhe

In der Gewasserentwicklungsplanung sind die Begriffe Leitbild und Entwicklungsziel zwei
Schlisselelemente. Sie sind aber nicht deckungsgleich.

Das Leitbildist ...

. eine ideelle Konstruktion des potenziell-natirlichen Zustands des FlieBgewassers und
seiner Aue

. auf der Grundlage des Kenntnisstandes Uber seine charakteristischen Merkmale und
seiner gewasserokologischen Funktionen

unter Beachtung irreversibler geomorphologischer Strukturveranderungen (z. B.
Auelenmdecken) und klimatischer Randbedingungen.

Entwicklungsziele sind ...

. eine planerische Konstruktion des angestrebten, mdglichst naturnahen Zustands des
FlieBgewassers und seiner Aue

... auf der Grundlage des Kenntnisstandes Uber den Ist-Zustand und Uber das Leitbild
... unter Beachtung sozio-6konomischer Rahmenbedingungen.

Die Definition des Leitbildes dient dazu, die naturbirtigen Eigenschaften und das
Entwicklungsverhalten des FlieBgewasser kennen zu lernen. Daflr ist es wichtig, die
anthropogenen Einflisse gedanklich auszublenden. Nur so lasst sich der ,Charakter® des
Baches bzw. Flusses zutreffend erkunden.



Bei der Bestimmung der Entwicklungsziele geht es darum, einen realistischen
Planungshorizont aufzustellen. Hierbei spielen sozio-6konomische Rahmenbedingungen wie
z.B. Siedlungen, Hochwasserschutz und Nutzungsinteressen als Restriktionen eine
maBgebliche Rolle. Im Spannungsfeld zwischen dem Ist-Zustand und dem Leitbild wird
ausgelotet, welche Entwicklungsziele fur das FlieBgewasser und seine Aue voraussichtlich
erreichbar sein werden.

2.4 Okosystembausteine — die fiinf Themenschwerpunkte des Gewisser-
entwicklungsplans

Zur Strukturierung der GEP-Inhalte werden die folgenden Bausteine des Okosystems
FlieBgewésser definiert. Es sei ausdricklich darauf hingewiesen, dass zum Wesen dieser
Okosystembausteine dynamische Prozesse gehéren.

e Abflussgeschehen: Hydrologie, Abflussregime und Uberschwemmungsdynamik

e  Feststoffhaushalt: Geschiebeflhrung und -beschaffenheit, ggf. Schwebstofffuhrung und -
beschaffenheit, Erosions- und Sedimentationsprozesse einschlieBlich Geschieberlckhalt

e Morphologie: Strukturausbildung im Langs- und Querprofil, Auenrelief

e Wasserqualitdt. Biologische und chemische Beschaffenheit, physikalische Wasser-
beschaffenheit

e Arten und Lebensgemeinschaften: Tier- und Pflanzenvorkommen, Biotope

Die Behandlung der finf Okosystembausteine bezieht sich grundséatzlich auf das
FlieBgewasser selbst und seine Aue einschlieBlich der Wechselbeziehungen. Sie sind in
allen Planungsschritten zu thematisieren.

3 Das Verfahren

3.1 Abgrenzung des Untersuchungs- und Plangebietes

Der GEP ist fur gréBere, zusammenhangende Gewasserstrecken zu erstellen und sollte in
der Regel gemeindelbergreifend erarbeitet werden. Die besten Férderchancen durch die
Tharinger Aufbaubank hat ein GEP fir einen vollstandigen Gewasserlauf, bei dem die
betreffenden Kommunen zusammenarbeiten.

Die Festlegung des Untersuchungsgebietes ist eine wesentliche Entscheidung zu Beginn der
Gewasserentwicklungsplanung. Sie ist sorgféltig zu treffen, damit im Verlauf der Bearbeitung
keine Anderungen mehr notwendig werden. Die nachfolgenden Kriterien sind eine
Entscheidungshilfe fir den Einzelfall.

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Gewasser und die Aue mindestens bis zur Grenze
des gesetzlichen Uberschwemmungsgebietes (wenn vorhanden) oder des hundertjahrlichen
Hochwassers (HQiq). Es beinhaltet auBerdem alle Flachen, die in einem relevanten
Zusammenhang mit dem FlieBgewéasser stehen (z.B. Altarme, angeschlossene Drén-
flachen) oder absehbar als Entwicklungsflachen verfigbar sein kénnen (z. B. Flachenpools

7



fir Ausgleichs- und ErsazmaBnahmen). Die AuBenabgrenzung ist in der Regel mit der
historischen Aue gegeben, wie sie vor der Durchfliihrung von Gewasser- und Infrastruktur-
ausbauten bestanden hat. Sie erschlieBt sich Gber das Talrelief und Uber die
Bodenverhiltnisse®. Fiir die Feinabgrenzung ist eine Anlehnung an die topografischen
Gegebenheiten wie Gelandekanten und vorhandene Nutzungsgrenzen zweckmasig.

Auf der MaBnahmenebene kann sich eine Zweiteilung in
— das engere Plangebiet mit dem FlieBgewasser samt seinem Entwicklungskorridor’” und
— das weitere Plangebiet

ergeben. Das trifft vor allem fUr FlUsse in breiten Tallagen zu. Im engeren Plangebiet werden
im GEP flachendeckend Zielaussagen getroffen, wahrend im weiteren Plangebiet der Focus
lediglich auf den Flachen liegt, die in einem relevanten Zusammenhang mit dem
FlieBgewasser stehen.

Der Planausschnitt soll so gewahlt werden, dass die Wechselbeziehungen zwischen dem
Bach bzw. Fluss und den Uberschwemmungsgebieten fiir den vorbeugenden Hochwasser-
schutz von Siedlungen und Infrastruktur erkennbar bleiben.

Als Kartengrundlage stehen in Thiringen die Topografischen Karten im MaBstab 1:10.000
(TK10) und 1:25.000 (TK25) digital zur Verfigung. Des Weiteren gibt es digitale
Héhenmodelle mit einer Auflésung alle 5m (DGM 5) und alle 20 m (DGM 20). Kommunen
kénnen die Daten beim Thiringer Landesamt fir Vermessung und Geoinformation kostenlos
beziehen.

3.2 Arbeitsschritte
3.2.1 Gebietsiibersicht

Eine allgemeine Ubersicht iiber das Untersuchungsgebiet ermédglicht den Leserinnen und
Lesern des GEP eine erste rdaumliche Orientierung. Der Planer beschreibt dazu auf der
Grundlage seiner eigenen Ortskenntnis und einer Ubersichtskarte (in der Regel im MaBstab
1:25.000) kurz die Bestandssituation. Neben der Abgrenzung und GréBe des Unter-
suchungsgebietes gehdren dazu die Gelandetopografie, die naturraumliche Gliederung?®, das
Gewassernetz und die markanten Nutzungsstrukturen. AuBerdem werden die kommunalen
Gebietskérperschaften benannt, also Landkreise, Stadte und Gemeinden.

Zur Orientierung werden die Kommunalgrenzen, die Namen der betreffenden Stadte und
Gemeinden sowie die Namensbezeichnungen der Gewasser 1. und 2. Ordnung in sémtliche
Plankarten eingetragen.

6 Beispiel flir das methodische Vorgehen: FREIBERG, S. et al. (1996): Abgrenzung der Auen
niedersachsischer FlieBgewasser auf Grundlage von Bodenibersichtskarten 1:50.000 (B UK 50). —
Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen, Heft 5/96, S. 209-212.

" Zur Abgrenzung und Dimensionierung des Entwicklungskorridors siehe Anhang 2 in: TLUG (2010):
Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von FlieBgewassern. — Jena.

. TLUG (2004): Die Naturraume Thiringens. — Naturschutzreport, Heft 21, Jena.



3.2.2 Leitbild

Mit dem Leitbild werden Struktur und Dynamik des Gewé&ssers anhand des heutigen
Naturpotentials charakterisiert. Das Leitbild schlieBt nur irreversible menschliche Einflisse
auf das Gewasserdkosystem mit ein wie zum Beispiel die in historischer Zeit entstandenen
Auelehmdecken.

Im Mittelpunkt der Leitbilddefinition stehen die fiinf Okosystembausteine Abflussgeschehen,
Feststoffhaushalt, Morphologie, Wasserqualitdit und Arten/Lebensgemeinschaften. Sie
beschreiben als ,Leitbildbausteine” den potenziellen natiirlichen Zustand des Gewassers.
Dabei ist die natiirliche Dynamik der Okosystembausteine besonders zu beachten.

Vorlage fir die Ileitbildorientierte Planung sind die Gewassertypen-Steckbriefe des
Umweltbundesamtes (UBA) in der jeweils aktuellen Fassung®.

Fir die Gewasser 2. Ordnung in Thiringen kommen vor allem folgende Gewassertypen in
Frage:

e Typ5: Grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache
e Typ5.1: Feinmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache
e Typ6: Feinmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache

o Subtyp 6_K: Feinmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache des
Keupers

e Typ7: Grobmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache

e Typ9.1: Karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsflisse
e Typ 11: Organisch gepragte Bache

e Typ16: Kiesgepragte Tieflandbache

e Typ18: L&ss-lehmgepragte Tieflandbache

Die rdumliche Zuordnung der Gewassertypen ergibt sich aus einer speziellen Themenkarte
der TLUG'™.

Mit dem Leitbild wird nach fachlichen Kriterien die Vergleichsbasis geschaffen, um den
aktuellen Zustand des Gewassers anhand seiner Starken und Schwachen bewerten zu
kénnen.

9 http://www.umweltbundesamt.de/wasser/themen/wrrl/wrrl_ftyp.htm
10 http://www.tlug-jena.de/imperia/md/content/wasserwirtschaft/karte_fg-typen_2007_12_mitowk-
grenzen.pdf
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2 'm a3 Silikaische, fein- bis gmbmatenalreiche Mittelgebirgsflisse
e \p 9.1 Karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittel gebirgsfiis se

am p 9.2: Grole Fllsse des Mittelgebirges
=Ty 17. Kiesgepragte Tisflandflisse

oy Twp 18. Léss-lehmgepragte Tieflandbache
- 3 e O AUA G KeINE TypzUWeISUNG da kinstliches Gewasser
L ! ;. ;
A -~ : Okoregionen

-~ ) Zertrales Mittelgebirge
Zertrales Flachland

Abb. 2: Beispiel fir den FlieBgewassertyp 18: Abb. 3: Beispiel fiir den FlieBgewassertyp 5:
Naturnaher Abschnitt des Spannerbachs Naturnaher Abschnitt der Schwarza oh. Goldisthal

(Foto: W. BloB) (Foto: F. Nixdorf)

3.2.3 Bestandsaufnahme

Im Rahmen der Bestandsaufnahme sind die planungsrelevanten Grundlagen und Daten zu
ermitteln. ,Planungsrelevant® sind Informationen, die fiir die Bewertung des Ist-Zustandes
oder fur das Ableiten von Entwicklungszielen und MaBnahmen benétigt werden.
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Im Gliederungsmuster fir den GEP-Erlauterungsbericht (siche Anlage 1) sind unter Kap. 6
die fachlichen Aspekte aufgelistet, die bei der Bestandsaufnahme eine Rolle spielen. Sie
sind thematisch einmal mehr an den fiinf Okosystembausteinen orientiert. Dar(iber hinaus
gibt es eine Rubrik ,Kultur- und sonstige Sachgiter*.

Die Bestandsgrundlagen werden durch die Auswertung vorhandener Plane und Programme
sowie durch zusatzliche Erhebungen wie die Gewasserstrukturkartierung erfasst (Anlage 2).
Die Aufz&hlung in Anlage 2 ist eine Stoffsammlung als Arbeitshilfe, jedoch keine Prufliste, die
schematisch abzuarbeiten wéare. Der angemessene Umfang und die Bearbeitungstiefe der
bendtigten Unterlagen sind im konkreten Einzelfall vom Planer in Abstimmung mit dem
Auftraggeber festzulegen.

Die Quellen, aus denen der Planer schépft, missen nachvollziehbar im thematischen
Zusammenhang dokumentiert werden. Hierzu zahlen:

e Literaturzitate (Autor/Herausgeber, Erscheinungsjahr, Titel, Erscheinungsort des Buches
bzw. Band und Seitenzahlen der Fachzeitschrift),

e Kartenverweise (Titel, MaBstab, ggf. Nummer des Kartenblattes, Herstellungs- bzw.
Erscheinungsjahr, Herausgeber),

e Daten aus dem Internet (Internetadresse, ggf. Betreiber der Internetseite),
e schriftliche Mitteilungen per Brief, Fax oder E-Mail (Absender, ggf. Institution, Datum),
e mundliche Mitteilungen (Gewahrsperson, ggf. Institution, Datum).

Durch sorgfaltiges Dokumentieren der Quellen bleiben bei Bedarf Uberpriifungen und
vertiefende Nachforschungen auch zu einem spéteren Zeitpunkt wie zum Beispiel bei einer
Fortschreibung des GEP mdglich.

Eine Ortsbesichtigung mit einer vollstandigen Begehung des Gewassers ist ein absolutes
-Muss“ fUr jeden Planer. Entwicklungsziele und MaBnahmen kdnnen nicht allein vom griinen
Tisch aus festgelegt werden. Die Ortsbesichtigung umfasst in der Regel

— eine Uberpriffung der recherchierten Daten auf Aktualitdt, namentlich bei &lteren
Angaben und Informationsquellen (z. B. Realisierungsstand von Fachplanungen),

— eine Uberpriifung der vorliegenden Strukturdaten auf Plausibilitt,

— eine Uberpriffung unklarer oder zweifelhafter Angaben (z.B. raumliche Lage von
Dranauslaufen),

— eine Vervollstdndigung von Informationsgrundlagen, die Lucken aufweisen (z.B.
Uberschlagige Abomessungen von Querbauwerken im Gewasser),

— das Anfertigen einer Fotodokumentation mit charakteristischen Ausprédgungen von
Gewasser und Aue im Ist-Zustand, den Querbauwerken und Uferverbauungen,
Einmindungen von Nebenbachen usw.; die Fotostandorte mit der jeweiligen Blick-
richtung sind kartografisch zu dokumentieren.
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Auch hierbei gilt: Es geht um eine Uberpriifung und Vervollstandigung von planungs-
relevanten Informationen, nicht um das Sammeln von Daten als Selbstzweck.

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahme werden in Bestandskarten dargestellt und im
Erlauterungsbericht in kurzen Texten beschrieben.

3.2.4 Bewertung des Ist-Zustands

Die Bestandsbewertung hat zum Inhalt, den ermittelten Ist-Zustand mit dem Leitbild zu
vergleichen. Eine am Leitbild orientierte Bewertung ermdglicht dem Planer, die vorhandenen
Stérken und Schwachen des Gewadssers nachvollziehbar herauszuarbeiten und zu
beschreiben. Dabei sollte er sich auf Einschatzungen der zusténdigen Fachbehérden
stutzen, soweit diese vorliegen, und sie im GEP-Anhang dokumentieren.

Auf der ,Haben-Seite” (Starken) finden sich zum Beispiel naturnah strukturierte Gewéasser-
abschnitte, durchgéangig gestaltete Querbauwerke'' oder Uberschwemmungsbereiche fiir
eine schadlose Retention von Hochwasser. Auf der ,Soll-Seite” (Schwéachen) werden die
Defizite verbucht wie zum Beispiel einférmig strukturierte Gewasserabschnitte, Standorte
von Wasserkraftanlagen mit Beeintrachtigung des Fischauf- und -abstiegs, Abwasser-
einleitungen mit ungenigendem Reinigungsgrad oder Gewasserstrecken mit erkennbarer
Tiefenerosion.

Abb. 4: Beispiel flir ein stark tiefenerodiertes Abb. 5: Beispiel fir eine nicht funktionstlchtige
Gewasser: Steingraben bei GreuBen Fischaufstiegsanlage. Wehr an der Im bei
(Foto: M. Dittrich) GroBhettstedt

(Foto: M. Dittrich)

Bei der Bestandsbewertung wird — im Gegensatz zur spateren Ableitung des Handlungs-
bedarfs — kein Unterschied gemacht, ob man sich im Ortsbereich oder in der freien
Landschaft befindet. Alle Gewé&sserstrecken werden zundchst einmal am Vorbild eines
natdrlich funktionierenden, dynamischen Baches bzw. Flusses gemessen. Eine Ausnahme
bilden lediglich Entwasserungsgraben, die kinstlich hergestellt wurden, also nicht zum
urspringlichen Gewasserbestand gehdren.

" Zu den Anforderungen an die 6kologische Durchgéngigkeit siehe: http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/wasserwirtschaft/wasserbau/ Durchgaengigkeit/content.html
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Die fiinf Okosystembausteine stehen im Mittelpunkt der Bewertung. Dementsprechend sind
das Abflussgeschehen, der Feststoffhaushalt, die Morphologie, die Wasserqualitat sowie die
Arten und Lebensgemeinschaften in jeweils geeigneter Weise zu bewerten. Das muss nicht
unbedingt in formalisierter Weise geschehen. In einfachen Fallen oder bei einer schlechten
Datenlage kann oder muss sich der Planer auf eine qualitative Einschatzung beschranken.

Eine Reihe von Bestandsdaten beinhaltet bereits eine Bewertung. Das trifft insbesondere auf
die Ergebnisse einer Gewassergutekartierung und einer Strukturkartierung zu. Bei beiden
Verfahren werden die Ergebnisse in einer siebenstufigen Skala mit abgestuften Farben — von
blau bis rot — wiedergegeben. Auch Schutzgebiete und geschiitzte Objekte beruhen bereits
auf einer Bewertung, durch die ihnen eine besondere Bedeutung fiir den Naturschutz, die
Wasserwirtschaft oder den Denkmalschutz zugesprochen wurde.

Die Strukturkartierung nimmt insofern eine zentrale Rolle in der Bewertung ein, als sie den
Okosystembaustein Morphologie umfassend und den Baustein Abflussgeschehen in Teilen
abdeckt. Mit dieser Erhebung lasst sich feststellen, wo und wie das Gewasser und seine Aue
von ihrem natdrlichen morphodynamischen Zustand abweichen. Bei den Auen wird die
Haufigkeit von Ausuferungen im Hinblick auf die Retention von Hochwasser mit erhoben.
Aus den Ergebnissen lassen sich Arbeitsprogramme und Priorititen sowohl fir die GEP-
Erstellung als auch Hinweise zum vorbeugenden Hochwasserschutz ableiten.

Die Gewasser 1. und 2. Ordnung in Thiiringen wurden nach dem Ubersichtsverfahren der
Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) in Abschnittslangen von ca. 1 km kartiert und
bewertet. Damit liegt bereits eine einheitliche Datenbasis vor, die wesentliche Auswertungs-
und Planungsschritte emmdglicht. Fir den GEP ist darUber hinaus eine Gewasser-
strukturkartierung nach dem Vor-Ort-Verfahren mit Abschnittslangen von 100 m anzuraten.
Die kurzeren Kartierabschnitte und die starkere Differenzierung der erhobenen Parameter
erhdhen die planungsrelevanten Verwertungsmdglichkeiten entscheidend. Zumindest fir
Gewasserabschnitte, die nach dem Ubersichtsverfahren mit den Strukturgiiteklassen 4
(deutlich verandert) oder 5 (stark verandert) bewertet wurden, ist fliir den GEP eine
differenziertere Erhebung nach dem Vor-Ort-Verfahren erforderlich. Als einheitliche
Kartiermethode ist hierbei das Vor-Ort-Verfahren des Bayerischen Landesamtes fur
Wasserwirtschaft anzuwenden'®. Aus praktischen Griinden sollten die 100 m-Abschnitte der
Vor-Ort-Kartierung in die ca. 1 km langen Abschnitte der Ubersichtskartierung eingepasst
und mit der TLUG abgestimmt werden.

Soweit fir bestimmte Fachdaten keine normierte Bewertungsmethode vorliegt, kann der
Planer selbst eine Bewertungsmatrix aufstellen, die wie bei der Strukturgite auf einer Skala
mit mehreren Stufen beruht. Je nach Sach- und Datenlage sind Vereinfachungen
angebracht, indem weniger als sieben Wertstufen verwendet werden. Beispielsweise kann
die Intensitdt der Beeintrachtigung durch Bauwerke und Verbauungen am Gewasser mit
einer vierstufigen Skala bewertet werden (Anlage 3).

'2 Kartiermethode des Vor-Ort-Verfahrens unter:
http://www.lfu.bayern.de/wasser/gewaesserentwicklung/doc/gewaesserstruktur.pdf
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Grundsatzlich gilt: Bewertungsverfahren sind keine Wissenschaft, sondern pragmatisches
Handwerkzeug des Planers. Sie sollen den Vorgang des Bewertens transparent machen, so
dass die Einstufung eines guten oder weniger guten Ist-Zustands nachvollzogen werden
kann.

3.2.5 Defizite

Aus dem Vergleich zwischen Leitbild und Ist-Zustand ergeben sich die Defizite. Die Aufgabe
des Planers besteht darin, die Wirkungsbeziehungen zwischen den Beeintrachtigungen des
Gewassers und den Okosystembausteinen kenntlich zu machen. Anhand einer
Verflechtungsmatrix kénnen diese Bezige markiert werden. Im Vordergrund steht dabei das
Kriterium der Naturnahe. Eine beispielhafte Auflistung zeigt Anlage 4.

Weil Okosysteme vielfaltige Verflechtungen aufweisen, haben Beeintrachtigungen in aller
Regel negative Auswirkungen auf mehrere Okosytembausteine. Auch ,Dominoeffekte” sind
nicht selten, bei denen eine Kettenreaktion ausgelést wird. Beispielsweise verursacht eine
Strukturverminderung — etwa infolge eines Flussausbaus — zunachst einmal morphologische
Einténigkeit, vermindert dadurch aber auch das Selbstreinigungsvermégen des Gewassers
und reduziert das Lebensraumangebot fur Tiere und Pflanzen. Die verminderte
Selbstreinigungskraft hat ihrerseits zusatzliche Rickwirkungen auf die Zusammensetzung
der aquatischen Tier- und Pflanzenwelt.

Der Planer braucht diese Verflechtungen nicht in allen Einzelheiten zu beleuchten. Flr das
Verstéandnis der 6kosystemaren Zusammenhange ist anzuraten, anhand ausgewahlter
Beispiele die Defizite kenntlich zu machen. Wenn zum Beispiel bestimmte Leitarten einer
Fischregion fehlen oder ihr Bestand nur noch durch BesatzmaBnahmen der Fischerei
aufrechterhalten wird, lassen sich als Ursache in aller Regel Beeintrachtigungen bei den
Okosystembausteinen Morphologie, Wasserqualitdt und/oder Abflussgeschehen ermitteln.
Far die Ursachenforschung gentigt es im Rahmen des GEP, wenn der Planer einschlagige
Fachliteratur und das Erfahrungswissen von Ortskennern zu Rate zieht.

3.2.6 Restriktionen

Wenn die Defizite des Ist-Zustands im Vergleich mit dem Leitbild offengelegt worden sind,
mussen die einschrankenden Rahmenbedingungen zusammengestellt werden. Restriktionen
sind zeitbezogen. Sie gelten fir die Laufzeit des GEP und werden fir diesen Zeitraum als
voraussichtlich nicht veranderbar betrachtet. Landwirtschaftliche Nutzungen in der Aue, die
nicht gewasservertraglich sind, werden hingegen nicht als Restriktionen behandelt, auch
wenn die Umsetzung entsprechender Entwicklungsziele unter Umsténden nicht in kurzer Zeit
maglich ist.

Restriktionen fir die Gewasserentwicklung lassen sich in drei Kategorien bundeln:
e RechtméBig bestehende Anlagen

Siedlungen, Bebauungen im AuBenbereich, Hochwasserschutzanlagen (Deiche,
Damme, Rickhaltebecken, Talsperren), Verkehrsanlagen, Ver- und Entsorgungs-
anlagen (Kraftwerke, Klaranlagen, ober- und unterirdische Leitungstrassen)

e Rechtliche Festsetzungen
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Wasserrechte zum Ableiten, Einleiten und Aufstauen von Wasser, Schutzverordnungen
fir Gebiete und Objekte des Naturschutzes, der Wasserwirtschaft und des Denkmal-
schutzes, planfestgestellte Bauvorhaben

e Pldne und Programme

Vorrang- und Vorsorgegebiete der Regionalplanung, Flachennutzungs- und
Bebauungsplane, Entwicklungsziele fiir Natura 2000-Gebiete, Flachen mit spezifischer
Férderung aufgrund von Naturschutzprogrammen o. A.

Die mdglichen Restriktionen missen vor dem Hintergrund der Laufzeit des GEP von
ca. 12 Jahren im Hinblick auf ihre Veranderbarkeit eingeschatzt werden. Im Ergebnis leiten
sich aus der Zusammenschau von Leitbild, Bewertung und Restriktionen die Entwicklungs-
ziele fur das Gewasser und seine Aue ab. Diese Zusammenschau beinhaltet immer einen
Abwagungsprozess und planerische Entscheidungen, insbesondere bei der Berlck-
sichtigung von konkurrierenden Anspriichen Dritter. Wie bei der Bewertung kommt es auch
bei den zu berlcksichtigenden Rahmenbedingungen darauf an, die Vorgehensweise flir die
GEP-Nutzer transparent zu machen. So bleibt es bei einem sorgfaltig dokumentierten
Abwagungsprozess auch mdoglich, bei einer Verdnderung der Rahmenbedingungen die
Entwicklungsziele anzupassen.

Das gilt auch fur Bache und Flisse, die im Sinne der Wasserrahmenrichtlinie als ,erheblich
verandert“ eingestuft worden sind. Solche HMWBs'® miissen statt des guten dkologischen
Zustands lediglich ein gutes 6kologisches Potenzial erreichen. Gegentber der EU-
Kommission muss aber in regelmaBigen Abstanden begriindet werden, ob die HMWB-
Einstufung noch gerechtfertigt ist. Dafir ist es erforderlich, dass die Restriktionen
nachvollziehbar dokumentiert sind und wiederkehrend Uberprift werden kbnnen.

3.2.7 Entwicklungsziele

Die Entwicklungsziele bilden den Handlungsrahmen fir die Auswahl und Begrindung von
MaBnahmen fir den Gultigkeitszeitraum des GEP. AuBerdem ermdglichen sie die
Beurteilung von Wiinschen und Anforderungen Dritter aus einem Gesamtkonzept heraus.
Dies ist in der Regel Uberzeugender als Einzelfallentscheidungen und beugt der bereits
zitierten ,Beliebigkeitsplanung® vor. Die Entwicklungsziele beschreiben die unter den
gegebenen bzw. absehbaren Rahmenbedingungen mdgliche Anndherung an das Leitbild.
Dabei ist darauf zu achten, dass sie leitbildkonform sind, d.h. dass sie keine Zielstellungen
beinhalten, die zu einem spateren Zeitpunkt eine eventuelle starkere Anndherung an das
Leitbild unméglich machen.

Wo die Ziele der Gewasserentwicklung mit bestimmten Nutzungsinteressen nicht zur
Deckung zu bringen sind, ist die Konfliktlage zu dokumentieren. Soweit mdéglich, sollten dann
bei den Entwicklungszielen Varianten benannt werden, um auch unter eingeschrankten
Rahmenbedingungen handlungsféhig zu bleiben.

Die raumliche Zuordnung der Entwicklungsziele zu Gewasserabschnitten samt den
zugehorigen Teilbereichen der Aue ist ein weiterer wesentlicher Bestandteil der Planung. Die
Abgrenzung der Abschnitte erfolgt anhand der Kriterien

¥ HMWB = Heavily Modified Water Body (erheblich veranderter Wasserkdrper)
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— naturbdrtige Talsituation,

— aktueller Ausbauzustand des Gewassers,
— Passage von Ortslagen,

— gegenwartige Gewasserstrukturgite und

— hydrografische Situation (z. B. EinmUindungen von gréBeren Nebengewassern).

Die Abschnittsldangen variieren und kdnnen mehrere Laufkilometer umfassen. Sie sollten
aber in der Regel eine Mindestlange von 500 m bei kleinen bis mittleren Gewassern bzw.
von 1.000 m bei mittleren bis groBen Gewassern nicht unterschreiten. Mit den Abschnitts-
grenzen der Strukturkartierung, die rein schematisch erfolgt, brauchen sie nicht Ubereinzu-
stimmen. Die Zuordnung der Auenbereiche wird anhand von Gelandelinien und Nutzungs-
grenzen vorgenommen, die vor Ort real nachvollziehbar sind.

Jeder Teilabschnitt wird nach MaBgabe des Ist-Zustandes einer der vier folgenden
Kategorien zugeordnet:

Referenzstrecke

Der Gewaésserabschnitt entspricht weitgehend dem Leitbild. Fir die morpho-
dynamischen Prozesse steht ausreichend Spielraum zur Verfligung. Der zuséizliche
Entwicklungsbedarf ist gering. Die Strukturglteklassen 1 (unverandert) und 2 (gering
verandert) werden auf 275% der Abschnittslange erreicht.™

Entwicklungsstrecke

Der Gewasserabschnitt zeigt eine Reihe von Defiziten, die Fahigkeit zur eigen-
dynamischen Strukturbildung ist aber vorhanden. Kennzeichnend sind in der Regel die
Strukturgiiteklassen 3 (maBig verandert) und 4 (deutlich verandert). Sofern Restriktionen
fur die Breitenentwicklung vorhanden sind, engen sie den potenziellen Spielraum in der
Regel nicht auf <20 m je Seite bei Gewéassern 1. Ordnung bzw. auf <10 m je Seite bei
Gewassern 2.0Ordnung ein. Der Entwicklungsbedarf kann hauptséachlich durch eine
eigendynamische Gewasserentwicklung und durch InitialmaBnahmen gedeckt werden.

Riickbaustrecke

Der Gewasserabschnitt zeigt eine Reihe von Defiziten und es fehlt wegen Verbauungen
an der Fahigkeit zur eigendynamischen Strukturbildung. Kennzeichnend sind in der
Regel die Strukturgtteklassen 5 (stark verandert) und 6 (sehr stark verandert). Trotz der
vorhandenen Restriktionen bestehen Mbglichkeiten fir Strukturverbesserungen, die
auch einen — oft begrenzten — Spielraum in der Breite einschlieBen. Struktur-
verbesserungen koénnen allerdings nur durch eine bauliche Umgestaltung des
Gewassers oder von Querbauwerken erreicht werden.

'* Soweit eine Strukturkartierung nach dem Vor-Ort-Verfahren vorliegt, sind deren
Bewertungsergebnisse zu Grunde zu legen. Andernfalls werden die Ergebnisse der
Ubersichtskartierung herangezogen.
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e Ausbaustrecke

Der Gewésserabschnitt weist erhebliche Defizite auf, steht aber wegen der vorhandenen
Restriktionen zumindest auf absehbare Zeit nicht fir eine Entwicklung zur Verfligung
(z. B. innerértlicher Gewéasserabschnitt). Strukturverbesserungen im bestehenden Profil
oder im unmittelbaren Uferbereich sind ggf. mdglich.

Die Gliederung in Teilabschnitte und Zielkategorien erleichtert die Auswahl geeigneter
MaBnahmen fir die Gewéasserentwicklung.

3.2.8 MaBnahmenhinweise

Die Entwicklungsziele kénnen durch verschiedene MaBnahmen erreicht werden. Die
geeigneten MaBnahmen werden im GEP textlich und kartografisch aufgefihrt. Im Zuge der
spateren Umsetzung werden sie dann ndher ausgeplant, z.B. im Rahmen eines
Genehmigungsverfahrens. Die im GEP zusammengestellten MaBnahmen werden deshalb
als MaBnahmenhinweise bezeichnet.

Das ,Handbuch zur Unterhaltung und zum Ausbau von FlieBgewassern® der TLUG (2010)
beinhaltet einen umfangreichen MaBnahmenkatalog in Form von Steckbriefen'. Daraus
kann der Planer diejenigen MaBnahmentypen auswahlen, die fir den GEP von Belang sind.
Sie sollten anhand der Steckbriefe des Handbuches textlich kurz beschrieben werden, damit
die GEP-Nutzer eine Vorstellung davon haben, was gemeint ist. Das gilt selbstverstandlich
auch fur die Auswahl von MaBnahmenempfehlungen, die im Handbuch nicht enthalten sind,
wie z. B. Mdglichkeiten, um bei groBen Querbauwerken die 6kologische Durchgéangigkeit
herzustellen.

Bei der Zuordnung der MaBnahmentypen zu den einzelnen Teilabschnitten des Gewassers
und den dortigen Entwicklungszielen genigen dann Auflistungen mit fortlaufender
Nummerierung im GEP-Erlduterungsbericht in Verbindung mit dem raumlichen Bezug in der
kartografischen Darstellung der GEP-MaBnahmenkarte.

Die empfohlenen MaBnahmen sind mit Hinweisen zur Dringlichkeit und zur Zzeitlichen
Erreichbarkeit zu versehen. Wenn beispielweise ein Gewéasser mit dem Leitbild
.Kiesgepragter Tieflandbach” als Defizit aufweist, dass sich an seinem Grund standig
Feinsedimente absetzen und die Sohlzwischenrdume verstopfen, dann sind MaBnahmen
vordringlich, mit denen der Eintrag der Feinsedimente verringert werden kann (Einbau eines
Sandfanges o. A.). Erst anschlieBend waren MaBnahmen wie der Einbau von Kiesbanken
als Laichhabitat fir Fische sinnvoll. Es geht also darum, die gr6Bten Probleme mit
besonderem Nachdruck in Angriff zu nehmen.

e In puncto Dringlichkeit sollten drei Stufen unterschieden werden, z. B. ,vordringlich® —
,dringlich® — ,wichtig®.

e Bei der zeitlichen Erreichbarkeit sollten ,kurzfristig“ (1-2 Jahre), ,mittelfristig“ (3-5 Jahre)
und ,langfristig“ (>5 Jahre) zu realisierende MaBnahmen unterschieden werden.

' Siehe Kap. 4.2.3 in: TLUG (2010): Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von
FlieBgewassern. — Jena.
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sLangfristig” ist dabei nicht im Sinne von ,auf die lange Bank schieben* gemeint, sondern
bedeutet, dass bis zum Erfolg der MaBnahme ein langerer Weg zurlckzulegen ist, z. B.
wegen bestehender Wasserrechte oder erforderlicher Grundstiicksverhandlungen.

In einer Uberschldgigen Kostenkalkulation wird der zum Zeitpunkt der Planung absehbare
Finanzbedarf abgeschétzt. Uberschlagig kalkuliert werden

— die Kosten fur BaumaBnahmen (plus 10% Planungskosten) und
— die Kosten fur die Flachenbeschaffung anhand der durchschnittlichen Bodenpreise.

Differenzierte Kostenaufstellungen, z. B. nach DIN 276, sind in diesem Stadium der Planung
noch nicht méglich. Es geht vielmehr um eine Abschatzung der GréBenordnungen, um
haushaltstechnisch disponieren zu kdnnen.

Bei der Auswahl und Begriindung der GEP-MaBnahmenhinweise steht die ©kologisch-
funktionale Effizienz im Vordergrund. Das schlieBt ausdriicklich kostengunstige Vorgehens-
weisen wie z. B. die kontrollierte eigendynamische Gewaéasserentwicklung ein. Es bedeutet
auch, dass nicht die Anzahl, sondern die Wirksamkeit der MaBnahmen ausschlaggebend ist.

Unter Umsténden ergeben sich bei der GEP-Bearbeitung Aspekte, die ndher untersucht oder
bei der Umsetzung speziell berlicksichtigt werden missen wie z. B.

— Vermessungen von Sohllagen, Profiltiefen, Dréanauslaufen etc.,

— hydraulische Berechnungen zur Abflussleistung des Gewassers bei veranderten Rauig-
keiten oder QuerschnittsgréBen,

— Beweissicherung zu den mdéglichen Folgen von dauerhaften Wasserstandsanderungen,
— Untersuchung von Munitionsverdachtsflachen.

In solchen Féllen ist es nicht die Aufgabe des GEP, die zusétzlichen Untersuchungen selbst
vorzunehmen. Im Erlauterungsbericht und in den Karten ist aber darauf hinzuweisen, wo und
warum ein weitergehender Untersuchungsbedarf besteht.

3.3  Erfolgskontrolle und Fortschreibung

Wenn Planung wie hier als fortschreitender Prozess verstanden wird, ist eine regelmaBige
kritische Ruckkopplung zwischen den Entwicklungszielen und den erreichten Erfolgen sinn-
voll. Damit ist weniger die Erfolgskontrolle einzelner MaBnahmen gemeint, sondern vielmehr
eine Zwischenbilanz,

inwieweit die Empfehlungen des GEP in der abgelaufenen Zeitspanne in die Tat
umgesetzt werden konnten,

— welche Faktoren fir die Umsetzung férderlich oder hinderlich waren,
— inwieweit die gesteckten Entwicklungsziele erreicht werden konnten,
— ob sich die Wege zum Ziel als effektiv erwiesen haben,

— welche Konsequenzen aus diesen Erfahrungen fir die Zukunft zu ziehen sind.
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Far die Erfolgskontrolle gibt es noch keine standardisierten Verfahren. Auch Misserfolge
kdnnen durchaus nultzliche Lernzuwéchse erzeugen und sind nicht automatisch als
Scheitern zu beurteilen. Sinnvoll ist auf jeden Fall eine turnusmaBige Uberpriifung, welche
und wie viele MaBnahmenhinweise bereits umgesetzt oder auf den Weg gebracht wurden.
Der GEP sollte auf die Notwendigkeit solcher Erfolgskontrollen hinweisen und dazu
inhaltliche Anregungen geben.

Aufwendige Erfolgskontrollen wie Kartierungen von Arten und Lebensgemeinschaften
werden in der Regel auf beispielhafte Projekte von Uberregionaler Bedeutung beschrankt
bleiben missen. Die Ergebnisse kdnnen ggf. auf vergleichbare Projekte Ubertragen werden
und sollten in den Erfahrungsaustausch auf Landesebene einbezogen werden.

Das Leitbild hat langfristige Gultigkeit und bedarf keiner Fortschreibung. Wenn sich
wesentliche Rahmenbedingungen andern, sei es aufgrund weiterentwickelter Anforderungen
an die Umsetzung der europadischen Wasserrahmenrichtlinie oder aufgrund neuer Restrik-
tionen und Nutzungsanspriche, lohnt eine Fortschreibung der Entwicklungsziele und
MaBnahmenhinweise des GEP.

4 Die Bestandteile des Gewasserentwicklungsplans
Der GEP besteht im Regelfall aus drei Teilen.
e Erlduterungsbericht mit Anhangen

In dem schriftlichen Bericht werden alle Informationen und planerischen Aussagen, die
fir das Verstandnis wichtig sind, zusammengefasst. Umfangreichere Bestandsdaten
und Auswertungen, Protokolle, Gesprachsvermerke, die Fotodokumentation etc. werden
als durchnummerierte Anhdnge am Schluss beigeheftet.

Ein Gliederungsmuster fir den Erlauterungsbericht zeigt Anlage 1.
e Karten

o Ubersichtskarte im MaBstab 1:25.000
mit dem Untersuchungsgebiet, den Kommunalgrenzen und dem Gewaéassernetz; im
konkreten Fall kann es sinnvoll sein, fur die relativ groBflachigen Darstellungen der
Raumordnung eine zusatzliche Ubersichtskarte zu erstellen.

o Bestandskarten im MaBstab 1:10.000

Die Anzahl der Bestandskarten richtet sich nach der Fille des Materials. Die Karten
sollten nicht von Einzeldarstellungen Gberquellen, so dass man den Wald vor lauter
Baumen nicht mehr sieht. Bewahrt hat sich eine inhaltliche Aufteilung in drei
Bestandskarten mit den Schwerpunkten

—  Okologie und Naturschutz (z. B. Ergebnisse der Gewasserstrukturkartierung,
Messstellen zur Gewassergite, Schutzgebiete und gesetzlich geschitzte
Biotope, gewasser- und auentypische Tier- und Pflanzenvorkommen)

19



- Wasserwirtschaft (z. B. Uberschwemmungsgebiete, Wasserschutzgebiete,
Pegelmessstellen, Bauwerke und Verbauungen am Gewasser, Hochwasser-
schutzanlagen, Wasserrechte, Dréanagen usw.)

— Gewaésser- und Auennutzungen (z.B. Verkehrswege, Ver- und
Entsorgungsleitungen, denkmalgeschiitzte Objekte, Anlagen fir gewésser-
bezogene Erholung, Rad- und FuBwege)

o MaBnahmenkarte im MaBstab 1:10.000
mit den Gebietsgrenzen, dem gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet (sofern
vorhanden), den Abschnittsgrenzen mit Nummerierung und Bezeichnung der
Zielkategorie, dem Entwicklungskorridor (sofern geplant), den MaBnahmen-
hinweisen mit laufender Nummerierung sowie den gewasserrelevanten Flachen im
6ffentlichen Eigentum.

Far die MaBnahmenhinweise kénnen entweder kurze Textfelder oder Piktogramme
verwendet werden. Erstere haben den Vorteil, dass sie unmittelbar verstandlich
sind; sie benbtigen aber etwas mehr Platz als Piktogramme. Letztere fassen den
Aussageinhalt in einem kleinen, schematischen Bildchen zusammen; da es flr die
Gewasserentwicklung keine normierten Planzeichen gibt, missen die Piktogramme
vom Planer selbst entwickelt und in der Kartenlegende kurz erlautert werden. Nach
den vorliegenden Erfahrungen sind in der Regel Textfelder vorzuziehen.

Digitale Fassung auf CD oder DVD

Parallel zur Fassung in Papierform werden der Erlauterungsbericht samt Anhangen und
die Karten als pdf-Dateien abgespeichert.

Des Weiteren werden die Daten und Auswertungen EDV-technisch erfasst, um eine
Ubersichtliche Dokumentation bereitzustellen und eine einfache Fortschreibung der
Daten zu erméglichen.

Es empfiehlt sich, kartographisch darstellbare Daten mit Hilfe eines geographischen
Informationssystems (GIS) zu erfassen, fortzuschreiben und darzustellen. Solche GIS-
Systeme erlauben es, Kkartographische Darstellungen mit projektbezogenen
Datenbanken zu verknipfen. In der Thuringischen Landesverwaltung werden GIS-
Systeme verwandt, die die Daten im Shape-File-Format speichern kénnen.

Im Internet ist u. a. unter den Stichworten ,open GIS* oder ,GIS Freeware” frei
erhéltliche GIS-Software recherchierbar. Beispiele sind:

Grass GIS
Quantum GIS

Spatial Commander

Sofern einem PC-Nutzer kein GIS-Arbeitsplatz zur Verflgung steht und Daten und
Karten eines GEP nur gelesen und angeschaut werden sollen, kann dies z. B. auch mit

20



dem kostenlosen Programm ArcGIS Explorer der Firma ESRI geschehen. Die Daten
mussen dazu in dem von dem ArcGIS Explorer unterstitzten Datei-Formaten vorliegen.

Far den Auftraggeber eines GEP wird es also darauf ankommen, dass er die vom Planer
gelieferten Unterlagen auch spéter digital verwenden kann. AuBerdem ist ein mdglichst
kompatibler Datenaustausch mit der Landesverwaltung winschenswert. Folglich muss
vor Beginn der inhaltlichen Arbeit zwischen dem Auftraggeber und dem Planer geklart
werden, auf welcher technischen Basis der GEP erstellt werden soll.

5 Die Beteiligung der Offentlichkeit
5.1 Erklaren, zuhéren, vermitteln

Beteiligung der Offentlichkeit ist gelebte Demokratie. Sie bietet im konkreten Verfahren — vor
allem auf der ortlichen Ebene — die Chance flir Zelvereinbarungen zwischen Politik,
Verwaltung und Birgerschaft. Das gilt auch fir die Gewasserentwicklungsplanung und deren
Umsetzung. Die Europaische Union hat in Artikel 14 der Wasserrahmenrichtlinie
ausdriicklich die ,Information, Konsultation und Einbeziehung der Offentlichkeit,
einschlieBlich der Nutzer® festgeschrieben. Wie das auf der kommunalen Ebene
funktionieren kann, beschreibt die DWA in ihrem Themen-Handbuch ,Aktive Beteiligung
férdern!” (2008) mit zahlreichen Anregungen und Beispielen.

Fir die Aufstellung eines GEP sollte in der Regel ein projektbegleitender Arbeitskreis
eingerichtet werden. Es gibt Erfahrungen mit unterschiedlich weit gefassten Teilnehmer-
feldern. Am besten bewahrt hat sich eine Mischung aus Delegationsprinzip und Auswahl
wichtiger Einzelpersonen in der GréBenordnung von maximal 20 Arbeitskreismitgliedern.
Das Delegationsprinzip gilt fir die Fachverwaltungen von Wasserwirtschaft, Naturschutz und
Landwirtschaft, fir Gemeindeverwaltungen, Umweltverbdnde und spezifische Gewasser-
nutzer wie Fischereiberechtigte, Kanu- und Paddelvereine etc. Darlber hinaus sollten Perso-
nen einbezogen werden, die als Multiplikatoren, anerkannte Fachleute und Ortskenner oder
aufgrund besonderer Betroffenheit (Wasserkraftbetreiber, Gewéasseranlieger mit groBem
Flachenkontingent etc.) eine wichtige Rolle spielen kénnen.

Es muss sichergestellt sein, dass die betreffenden Personen an allen Sitzungen teilnehmen
kdnnen. Das gilt auch fir die Delegierten, die von ihrer Institution daftir ein Mandat brauchen.
Die Kontinuitdt der beteiligten Personen ist Voraussetzung fir ein gedeihliches
Gesprachsklima. Ein Kommen und Gehen verschiedener Leute wirde den Fortgang des
Arbeitsprozesses immer wieder zurtckwerfen.

Die Teilnahme sollte grundsétzlich freiwillig erfolgen. Nur wer ein Interesse zu vertreten hat,
kann auch etwas einbringen. Anders gesagt: Ohne wohlverstandenes Eigeninteresse wirde
sich eine Beteiligung erst gar nicht lohnen.

5.2 Informationsveranstaltung zu Projektbeginn

Nach der Beauftragung eines qualifizierten Planers, aber noch vor Beginn der eigentlichen
Bearbeitung ist der geeignete Zeitpunkt fir eine o6ffentliche Informationsveranstaltung im
Projektgebiet. Die Veranstaltung besteht darin,
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— den Anlass und die Ziele des Projektes zu umreiBen (Auftraggeber),

— das Planungsbiiro, dessen Mitarbeiter demné&chst vor Ort unterwegs sein werden,
vorzustellen (Auftraggeber),

— den vorgesehenen Arbeitsablauf zu erlautern (Planer),
— die Einrichtung des projektbegleitenden Arbeitskreises anzukindigen (Auftraggeber).

Institutionen und Einzelpersonen, die als Arbeitskreismitglieder gewonnen werden sollen,
werden vom Auftraggeber zur Informationsveranstaltung direkt eingeladen, nach Mbglichkeit
auch schon im Vorfeld persénlich angesprochen. Ansonsten wird der Veranstaltungstermin
ortstiblich bekannt gemacht, damit interessierte Blrgerinnen und Birger davon Kenntnis
erhalten.

5.3  Projektbegleitender Arbeitskreis

Der Arbeitskreis muss von einer Person mit einschlagiger Ausbildung, zumindest aber mit
entsprechenden Vorkenntnissen moderiert werden. Die Rolle kann der Auftraggeber selbst
ubernehmen, alternativ auch der Planer. Die Beauftragung einer professionellen externen
Moderation stellt eine weitere Moglichkeit dar, wenn weder Auftraggeber noch Planer die
Rolle Ubernehmen kénnen oder wollen.

Die Anzahl der Arbeitskreissitzungen kann flexibel festgelegt werden. Eine sinnvolle
Aufteilung lasst sich in der Regel mit drei Sitzungen erreichen:

1. Wahrend der Bestandsaufnahme: Der Planer verfligt bereits Uber Kenntnisse des
Untersuchungsgebietes, die er in einer ersten Zwischenbilanz vorstellt. Die AK-
Mitglieder mit ihren Fach- und Ortskenntnissen haben Gelegenheit zur Kritik, flr
Anregungen und Erganzungen.

2. Nach dem Entwurf der Entwicklungsziele und MaBnahmenhinweise: Der Planer stellt
das Gerust der GEP vor. Die AK-Mitglieder erhalten Gelegenheit, die Empfehlungen zu
diskutieren und anhand einer Bewertungsmatrix ein vorlaufiges Votum abzugeben (z. B.
,stimme zu® — ,bin neutral“ — ,bin dagegen” — ,habe noch Fragen®).

3. Nach Fertigstellung der Endfassung: Der Planer erldutert, in welcher Form er die
Anregungen und Bedenken verarbeitet hat. Die AK-Mitglieder erhalten Gelegenheit zu
Stellungnahmen, die in der Umsetzungsphase weiter berlicksichtigt werden kénnen.

Unter Umsténden lohnt zusétzlich ein Ortstermin, um bestimmte Gegebenheiten gemeinsam
in Augenschein zu nehmen. Die konkrete Anschauung ist immer hilfreich. Das gilt nicht nur
fir Personen, die im Umgang mit abstrakten Plandarstellungen wenig getbt sind.

5.4 Dokumentation der Ergebnisse

Von jeder Arbeitskreissitzung wird ein Protokoll gefertigt, dass nach Abstimmung mit den AK-
Mitgliedern dem GEP-Erlauterungsbericht als Anhang beigefligt wird.
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Ggf. kénnen im Nachgang zu der letzten Arbeitskreissitzung auch schriftliche Stellung-
nahmen der AK-Mitglieder mit Lob und Kritik zu den Planaussagen eingeholt werden. Die
Stellungnahmen werden dann ebenfalls an den Erlduterungsbericht angehéngt.

Bei widerstreitenden Positionen zu bestimmten Entwicklungszielen oder MaBnahmen-
hinweisen, die gleichwohl aus planerischer Sicht fur erforderlich gehalten werden, besteht
die Méglichkeit fir eine Kennzeichnung umstrittener Empfehlungen mit einem Symbol (z. B.
in Form eines Blitzes). Damit finden auch Minderheitsvoten ihren Niederschlag, so dass sich
kein AK-Mitglied Ubergangen fuhlen muss.

6 Hinweise zur Umsetzung

6.1 Gewasserentwicklung braucht Flache

Die MaBnahmenhinweise des GEP werden

— im Zuge der Gewasserunterhaltung,

— durch eigendynamische Entwicklungsprozesse,
— durch genehmigungspflichtige Umbauten

umgesetzt. Nach Bedarf sind die MaBnahmenhinweise spater in einer Entwurfs-,
Genehmigungs- oder Ausflhrungsplanung zu vertiefen. Das betrifft z. B. Einbauten zur
strukturellen Aufwertung oder zur Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit.

Grundsatzlich qilt, dass fiir die Gewasserentwicklung Platz in der Breite bendtigt wird. Nur
dann sind effektive Verbesserungen in Richtung des guten ékologischen Zustands bzw. des
guten 6kologischen Potenzials zu erreichen. Die Flachenverflgbarkeit entscheidet also Gber
den Erfolg.

Die offentliche Hand, d.h. Bund, Lander und Gemeinden, kann dabei eine Vorreiterrolle
einnehmen, indem sie eigene Flachen fir die Gewasserentwicklung zur Verfligung stellt. Die
Informationsinstrumente der thiringischen Naturschutzverwaltung (EKIS, LINFOS) lassen
sich verwenden, um naturschutzrechtlich gebotene Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen im
Gewasser- und Auenbereich zu platzieren. Eine Broschire des Thiringer Ministeriums flr
Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt liefert zur Handhabung von naturschutzrechtlichen
Flachenpools néhere Informationen und Empfehlungen®.

Verfahren nach dem Flurbereinigungsgesetz, vom freiwiligen Landtausch bis zur
Unternehmensflurbereinigung, kénnen mit ihrem breitgefacherten Instrumentarium die
Bereitstellung von Flachen entlang von Gewéassern wesentlich unterstiitzen. Bei laufenden
Flurbereinigungsverfahren besteht die Chance, durch Planungssynergien zlgig die
Voraussetzungen flir eine Gewasserentwicklung im Verfahrensgebiet zu schaffen.

Neben den klassischen Instrumenten des Kaufens, Tauschens und langfristigen Anpachtens
von Flachen kdnnen auch neue Wege erprobt werden, z. B. freiwillige Vereinbarungen mit

'® Thari nger Ministerium fir Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt (2006): Flachenpools in
Thiringen. Vorbereitete Angebote flr unterschiedliche Eingriffe. — Erfurt.
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Gewasseranliegern Uber eine Grunddienstbarkeit oder eine ,Entwicklungsdividende”. Gerade
aus der konkreten Situation vor Ort heraus kénnen sich innovative Lésungsansatze ergeben.

6.2 Kontrollierte Eigendynamik — 6kologisch sinnvoll und kosteneffizient

Die kontrollierte eigendynamische Gewasserentwicklung ist eine Vorgehensweise, bei der
sich der Fluss oder Bach innerhalb eines Flachenkorridors aus eigener Kraft entfalten darf.
Seinem physikalischen FlieBverhalten entsprechend, stellt das Gewéasser nach und nach
naturraumtypische Ufer- und Sohlstrukturen her. Die Strukturglte wird verbessert, indem
Bach und Fluss selbst die Rolle des ,Strukturdienstleisters® ibernehmen.

Das Verfahren hat in volkswirtschaftlicher Hinsicht den groBen Vorteil, dass es
kostensparend und effizient einen wesentlichen Beitrag zur Gewéasserentwicklung liefert. Die
kontrollierende Komponente besteht darin, den Entwicklungsspielraum fiir die Eigendynamik
im GEP Klar zu definieren und den ordnungsgemaBen Wasserabfluss'’ im Rahmen der
Gewasserunterhaltung zu gewabhrleisten. Der Fluss oder Bach wird in der Kulturlandschaft
also nicht einfach nur sich selbst Gberlassen.

Zwar lasst sich nicht im Einzelnen vorhersagen, an welchen Stellen und in welchem Umfang
die eigendynamische Gewasserentwicklung vonstattengehen wird. Aber die Entwicklungs-
trends lassen sich nach geomorphologischen GesetzmaBigkeiten Uberschlagig prognosti-
zieren. Natlrliche Gewasserprofile zeichnen sich durch ausgepragte Breitenschwankungen
aus, die je nach Gewassertyp unterschiedlich ausfallen. Deshalb sollte die Dimension des
Entwicklungskorridors typspezifisch festgelegt werden. '®

Eigendynamische Prozesse brauchen Zeit. Der strukiurelle Zustand des Flusses oder
Baches wird sich nicht von heute auf morgen deutlich verandern. Es braucht also Geduld
und die Bereitschaft, den strukturellen Wandel vor allem als Beobachter zu begleiten. Von
Fall zu Fall wird Uberzeugungsarbeit nétig sein, um der kontrollierten eigendynamischen
Gewasserentwicklung ihre Wirkungsmaglichkeiten einzurdumen. Dazu sollte geprift werden,
welche Gewasserabschnitte wegen relativ giinstiger Rahmenbedingungen als ,Pilotstrecken”
in Frage kommen. Dort kénnen dann fir einen abgestimmten Zeitraum Erfahrungen mit den
morphodynamischen Prozessen gesammelt werden. Der projekibegleitende Arbeitskreis ist
ein geeignetes Gremium, um Pilotstrecken auszuwdahlen und eine Testphase zu vereinbaren.

6.3  Angepasste Gewasserunterhaltung ist die halbe Miete

Die Gewasserunterhaltung hat maBgeblichen Einfluss auf die strukturelle Ausstattung der
Béche und Flisse. Hier werden gewissermaBen die Weichen fir den Alltag gestellt. Bauliche
MaBnahmen sind demgegenlber Sonderfélle. GemaB § 39 des Wasserhaushaltsgesetzes
(WHG) umfasst ,die Unterhaltung eines oberirdischen Gewassers ... seine Pflege und

"7 Ordnu ngsgemaBer Wasserabfluss” bedeutet nicht, dass das Wasser mdglichst rasch abgeleitet
wird, sondern dass das Gewadsser in den verschiedenen Abflusszustanden seine Funktion fir den
Naturhaushalt und fr die einzelnen Nutzungen am besten erflllen kann, ohne dass deswegen ein
Ausbau notwendig wird (zitiert nach SCHRODER 2005).

'® Zu den Arbeitsschritten siehe Anhang 2 in: TLUG (2010): Handbuch zur naturnahen Unterhaltung
und zum Ausbau von FlieBgewassern. — Jena.
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Entwicklung als o&ffentlich-rechtliche Verpflichtung®. Sie muss sich an den Bewirtschaftungs-
zielen der §§ 27-31 WHG ausrichten und darf die Erreichung dieser Ziele nicht gefahrden.
Das bedeutet im Klartext, dass auch die Gewasserunterhaltung dazu beitragen muss, dass
die Bache und Flisse einen guten 6kologischen Zustand bzw. ein gutes &kologisches
Potenzial erreichen.

Eine angepasste Gewasserunterhaltung férdert in erster Linie die eigendynamische
Gewasserentwicklung und greift nur dort steuernd ein, wo es im konkreten Fall notwendig
ist'®. RoutineméBig vorgenommene UnterhaltungsmaBnahmen gehéren auf den Priifstand,
sowohl aus Okologischen wie auch aus Kostengriinden.

e In die Strukturausstattung des Baches bzw. Flusses mit seinen Kiesanlandungen,
Uferabbrlchen, Totholz usw. soll nur noch insoweit eingegriffen werden, wie es zur
Sicherung des ordnungsgemaBen Wasserabflusses oder zur Schadensvermeidung an
Bauwerken und Anlagen erforderlich ist.

e Der ordnungsgemaBe Wasserabfluss umfasst in der Regel nicht das Abflihren von
Hochwasserereignissen im Gewasserbett. Eine Ausnahme bilden Ausbaustrecken, die
fir eine definierte Abflusskapazitat profiliert wurden und in ihrem Ausbauzustand zu
erhalten sind.

e Soweit Ufersicherungen erforderlich sind oder erneuert werden missen, sollte méglichst
auf ingenieurbiologische Bauweisen zurlickgegriffen werden.

e Mt dem Anpflanzen von standortgeméaBen Ufergehdlzen (Schwarzerle, Esche, diverse
Weidenarten) kann mittelfristig der Aufwand fir das Mahen von Bdschungen und
verkrauteten Sohlen reduziert werden.

6.4 Genehmigungsverfahren und weitergehender Untersuchungsbedarf

Bei der Frage, ob fir die Umsetzung einer GewasserentwicklungsmaBnahme ein wasser-
rechtliches Genehmigungsverfahren erforderlich ist, sind zwei Vorgehensweisen zu
unterscheiden:

1. Wenn das Gewaésser durch bauliche MaBnahmen aktiv und dabei zugleich wesentlich
verandert werden soll, ist stets eine Plangenehmigung oder eine Planfeststellung
erforderlich. Das kann auch kleinere InitialmaBnahmen wie z.B. den Einbau von
Strébmungslenkern im vorhandenen Profil betreffen.

2. Wenn die eigendynamische Gewasserentwicklung lediglich passiv abgewartet werden
soll, bedarf es keines Genehmigungsverfahrens. Falls im konkreten Fall steuernd
eingegriffen werden muss, um Schaden zu vermeiden, geschieht das in der Regel im
Zuge der Unterhaltung und damit genehmigungsfrei.

Bei Bedarf ist die zustandige Wasserbehdrde der richtige Ansprechpartner, um die
Genehmigungsfrage zu klaren.

19 Vergleiche Kap. 4.2 in: TLUG (2010): Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von
FlieBgewassern. — Jena.
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7.2 Links

Informationen zu den Gewdasserrahmenplanen (GRP) in Thiringen:
http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/wasserwirtschaft/management/gewaesserrahmenplaene/

Steckbriefe der FlieBgewassertypen in Deutschland:
http://www.umweltbundesamt.de/wasser/themen/wrrl/wrrl_ftyp.htm

Themenkarte zur raumlichen Zuordnung der FlieBgewassertypen in Thiringen:
http://www.tlug-jena.de/imperia/md/content/wasserwirtschaft/karte_fg-
typen_2007_12_mitowk-grenzen.pdf
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Kartieranleitung fir das Vor-Ort-Verfahren des Bayerischen Landesamtes fiir

Wasserwirtschaft (2002):
http://www.lfu.bayern.de/wasser/gewaesserentwicklung/doc/gewaesserstruktur.pdf

Anforderungen an die 6kologische Durchgangigkeit von FlieBgewéssern:

http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/wasserwirtschaft/wasserbau/Durchgaengigkeit/content.html
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Anlage 1: Gliederungsmuster fiir den GEP-Erlauterungsbericht
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Datengrundlage Datenfiihrende Zugriffsmoglichkeit, Hinweise
Behdrde/Institution Bemerkungen
Raumordnung / Landesplanung
Landesentwicklungsplan (LEP) TMBLV http://www.thueringen.de/de/tmblv/

Regionale Raumordnungsplane (RROP)

Regionale Planungsgemeinschatten,
TLVWA

http//www.thueringen.de/de/tmblv/

Regionale Entwicklungskonzepte (REK)

TMBLV, Kommunen

http//www.thueringen.de/de/tmblv/

Kommunale Planungen

Flachennutzungsplane (FNP),
Bebauungsplane (BP),
Landschaftspflegerische Begleitplane (LBP)

Kommunen, TLVwWA

TLVWA als Genehmigungsbehérde:
http//www.thueringen.de/de/tiwva/content_.html

StraBenbau Kommunen
Leitungsbau Kommunen
Gewasserentwicklungsplane Kommunen

Naturschutz- und Landschaftspflegeplanung

Landschaftsprogramm

Oberste Naturschutzbehorde

Landschaftsrahmenplane

Obere Naturschutzbehérde (ONB),
regionale Planungsgemeinschaften

Bestandteile der RROP

Landschaftsplane

Untere Naturschutzbehdrde (UNB)

Landkreise, TLUG Ref. 32

Bestandteile der FNP

Grinordnungspléane

Trager Bauleitplanung, UNB

Schutzgebiete nach §§ 22-30 BNatSchG in
Verbindungmit §§ 12-26 ThirNatG

ONB (NSG, LSG), UNB (geschiitzte
Landschaftsbestandteile,
Flachennaturdenkmale u.a.)

Européisches Schutzgebietssystem
.Natura 2000“ (FFH- und SPA-Gebiete)

TLUG

Analoges Kartenwerk TK 25, Listen und Datenbdgen
sowie digital im LINFOS

FFH- Managementplane

TLUG Ref. 33

LINFOS des Fachinformationssystems (FIS)

Offenland-Biotopkartierungen, Wald-
Biotopkartierungen, Dorfbiotopkartierungen

TLUG (Offenland, Dorf), TLWJF
(Wald)

LINFOS des FIS Naturschutz;
Zugriff Gber TLUG, TLWJF, UNB

Nachweise von Tier- und Pflanzenarten

TLUG

TLUG: LINFOS

Flachenpools zur Umsetzung von
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

TMLFUN Abt. 2

TLUG: LINFOS;
TLVwA; Eingriffs- und
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Datengrundlage Datenfiihrende Zugriffsmoglichkeit, Hinweise
Behorde/Institution Bemerkungen
Kompensationsinformationssystem (EKIS); UNB
Landentwicklung
Integrierte Landliche Entwicklungskonzepte (ILEK), | TMLFUN, ALF

Agrarstrukturelle Entwicklungsplanungen (AEP)

http://www thueringen.de/de/landentwicklung/

Dorferneuerung

TMLNU, ALF, Kommunen

http://www.thueringen.de/de/landentwicklung/

Flurbereinigungsverfahren TMLNU, ALF http://www.thueringen.de/de/landentwicklung/

Wasserwirtschaft

Rahmenplanungen

Bewirtschaftungsplane, TMLFUN http://www thueringen.de/de/tmlfun/themen/wasser/ auch als CD verfigbar

MaBnahmenprogramme zur WRRL wasserwirtschaft/ussgebiete/ oea/ziel2015/content.html Gber TMLFUN

Gewasserrahmenpléane (GRP) TLUG http://www tlug-jena.de/de/tlug/umweltthemen/ auch als CD verfiigbar

wassenwintschaf/management/gewaess errahmenplaene/ Uber TLUG

Hydrologische und hydraulische Grundlagendaten TLUG TLUG Ref. 51

Wasserbuch TLVWA http://www.thueringen.de/de/tlwa/ nicht digital verflgbar

Uberschwemmungsgebiete (USG) TLVWA httpz//www.thueringen.de/de/tiwa/ CD Uber TLVWA:
AguaDikth,1:10.000

Wasserschutzgebiete (WSG) TLVWA http://www thueringen.de/de/tlvwa/ CD Uber TLVWA:
AguaDikth,1:25.000

Gewasserentwicklungsplanungen fir Gew. 1. Ordn. | TLUG TLUG Ref. 54 Einzelpldne

Gewassergute

Ubersicht Messstellen, TLUG TLUG Ref. 53, FIS Gewaésser; Daten;

Ubersicht Monitoringprogramm,
chemische und 6kologische Gewéasserqualitat

http://www tlug-jena.de/de/tlug/umweltthemen/
wasserwirtschaft/fliessgewaesserguete/

Karten, Berichte

Abwasserbeseitigungs- Konzepte

TMLFUN, Kommunen

TLUG; http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/wasserwirtschaft/
siedlungswasserwirtschaft/zustaendigkeiterv

interaktive Karte:
Trager 6ffentlicher
Wasserversorgung und

kommunaler
Abwasserentsorgung
Gewasserstruktur
FlieBgewassertypisierung, TLUG http://www.tlug-jena.de/de/tlug/umweltthemen/ Karten
Typen der Oberflachenwasserkorper, TLUG wasserwirtschaft/fliessgewaessertypissierung
Strukturkartierungen fiir Gew. 1. Ordnung, TLUG TLUG Ref. 53 + 54 GIS-Projekte
Strukturkartierungen fir Gew. 2. Ordnung Kommunen, UNB
Anlagen am Gewasser und im USG TLUG TLUG Ref. 54, FIS Wasserbau
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Datengrundlage Datenfiihrende Zugriffsmoglichkeit, Hinweise
Behorde/Institution Bemerkungen
Historische Unterlagen zum Gewasserausbau | Archiv Thiringer Talsperren- und Gewasserkundliches
Archiv, Tambach-Dietharz
Fische
Fischfaunistische Referenzen Thiringen, TLUG http//www tlug-jena.de/de/tlug/umweltthemen/ Katalog, Karten,
Karte Fischgewéssertypen wasserwirtschaft/fliessgewaessertypisierung/ Broschire, Berichte
Geologie
GUK 200 TLUG
GK 25 TLUG nicht flachendeckend
vorhanden
Hydrogeologie
HUK 200 TLUG Hydrogeologische Karten MaB stab 1:200.000
HyKa 50 TLUG Hydrogeologische Karten MaBstab 1:50.000
Fachdaten verschiedener Bereiche
Landnutzung — ATKIS, Corine 2000 | TLUG | TLUG: GIS-Pool
ALF Amt fir Landentwicklung und Flurneuordnung
TLVWA Thiringer Landesverwaltungsamt
TLWJF Thuringer Landesanstalt fir Jagd und Fischerei
TMLFUN Thiringer Ministerium flr Landwirtschaft, Forsten, Umw elt und Naturschutz

TMBLV Thiringer Ministerium flir Bauen, Landentwicklung und Verkehr
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Anlage 3: Bewertungsmatrix fiir Beeintrachtigungen durch Bauwerke und
Verbauungen (nach RASPER et al. 1991, verandert)

Sohlenbauwerke Durchlassbauwerke Ausbaustrecken
(Wehre, Sohlabstirze) (Bricken, Verrohrungen, (Ufer- und
Diker, Sperrwerke u. &. Sohlbefestigungen)

Sehr starke Be-
eintrachtigung

e Alle Sohlabstlirze

>10 cm und alle Wehre
mit Aufstiegs-, Ab-
stiegs- oder Substrat-
beeintrachtigung
(Ruckstau)

[wenn durchgangig:
starke Beeintrdchti-
gung, s.u.]

Steile Sohlrampen mit
Aufstiegsbeeintrachti-
gung bzw. Riickstau
Damme u. & mit Unter-
brechung des Gewas-
serlaufes (Teiche, Ab-
leitungen usw.)

¢ Briicken mit betonierter

oder gepflasterter
Sohle

[wenn teilweise zerstort
oder zusedimentiert:
starke Beeintréchti-
gung, s.u.]

e Lange Durchlasse mit

Tunneleffekt

e Verrohrungen mit beto-

nierter, glatter Sohle

e Diker

e Uferbefestigung auBer-

orts mit glatter Mauer,
Spundwand 0.4.
Betonierte oder ge-
pflasterte Sohle

[wenn teilweise zerstort
oder zusedimentiert:
starke Beeintrachti-

gung, s.u.]

Starke Beein-
trachtigung

Schwelle <20 cm und
z.T. umflossen, Sohle
teilweise betoniert bzw.
gepflastert oder Sohl-
befestigung z.T.
zusedimentiert, keine
Aufstiegsbeeintrachti-
gung [= Ausnahmefall;
i.d.R. mit Aufstiegs-
beeintréachtigung:
sehr starke Beein-
trdchtigung, s.0.]

¢ Briicken mit betonierter

oder gepflasterter
Sohle, die jedoch teil-
weise zerstort oder
zusedimentiert ist

Ufersicherung mit
Steinschittung (auf
langerer Strecke), Pali-
sadenhdlzern, Flecht-
zaun, Kunststofffaschi-
nen, Spundwand und
Mauer glatt (punktuell)
Uferbefestigung in
Ortslagen mit glatter
Mauer, Spundwand
0.a.

Gepflasterte oder beto-
nierte Sohle, die je-
doch teilweise zerstort
oder zusedimentiert ist

Geringe
Beein-
trachtigung

Kleine Schwelle

<10 cm, Uberwiegend
umflossen, Sohle
durchgéangig, keine
Aufstiegs beeintrachti-
gung

Flache Sohlgleiten mit
entsprechenden Ver-
bauungen

(kein Rlckstau)

¢ Sohlbefestigung mit

Steinschiittung
(kein Rlckstau)

¢ Briicke mit Seiten-

befestigung durch
glatte Mauer, Spund-
wand o.a. im oder un-
mittelbar am Wasser,
Landstreifen im
Durchlass fehlend

e Sohle mit Steinsch(t-

tung befestigt
(naturraumabhangig)

¢ Briicke oder kurze

Verrohrung mit
zusedimentierter und
durchgéangiger, lage-
stabiler Sohle

Uferbefestigung mit
Steinschattung und
Bauschutt (punktuell
oder auf kurzer Stre-
cke), Faschinen oder
lickigen Mauern
Sohlbefestigung mit
Steinschittung
(naturraumabhangig)

Keine
Beein-
trachtigung

¢ Brilicke ohne oder nur

mit geringer Seiten-
befestigung (Steine
u.ad.) bzw. mit durch-
gangigen, ausreichend
breiten Landstreifen im
Durchlass, Sohle ohne
Befestigung, durch-
gangig und lagestabil

Reste alter, unwirk-
samer Uferbefestigun-
gen (nicht als Ausbau-
strecke erfasst)
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Anlage 3: Bewertungsmatrix fir Beeintrachtigungen durch Bauwerke und
Verbauungen (nach RASPER et al. 1991, verandert)

Okosystembausteine

Potentielle Beeintrachtigungen des Gewassers (Beispiele)

usysyosebssn|jay
leysneyyjolsiss
aibojoydiop
lelenblassep
uayeyosulowabh
-susgaT pun uspy

Gewasserausbau
(einschlieBlich Sohl-
und Uferverbauungen)

Strukturverminderung

Abflussbeschleunigung

Tiefenerosion

vermindertes Ausuferungsvermdgen

Verhinderung von Eigendynamik

Gewasserunterhaltung

Strukturverminderung

Substratveranderung, -verlust

Beschrénkung der Eigendynamik

Querbauwerke

Rickstau

Substratveranderung, -verlust

eingeschrankte Durchgangigkeit

fehlende Landstreifen im Durchlass

Hochwasserschutz-
anlagen

verminderter Retentionsraum

Verlagerung der HW-Welle stromabwarts

beschrankter Entwicklungsraum

Siedlungen und
Gewerbe in der Aue

Abflussbeschleunigung

Entzug von Retentionsraum

punktuelle und diffuse Stoffeintrage

Strukturverminderung

Eintrag von Feinsedimenten

beschrankter Entwicklungsraum

Wassereinleitungen

Abflusserhdhung

punktuelle und diffuse Stoffeintrage

Erwadrmung durch Kiihlwasser

Eintrag von Feinsedimenten

Wasserausleitungen

Verminderung des Niedrigwasserabflusses

Fehlleiten oder Verletzen von Fischen

Verkehrsanlagen

Abflusserhdhung

beschrankter Entwicklungsraum

Abkoppelung von Retentionsraum

punktuelle Stoffeintrage

Ver- und Entsorgungs-
leitungen

beschrankter Entwicklungsraum

Landwirtschaft in der
Aue

diffuse Stoffeintrage

Eintrag von Feinsedimenten

reglementierter Abfluss durch Dranagen

Nivellierung von Auenrelief und -strukturen

beschrankter Entwicklungsraum
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Anlage 4: Verflechtungsmatrix zwischen potentiellen Beeintrachtigungen
des Gewassers und den Okosystembausteinen

Okosystembausteine

Potentielle Beeintrachtigungen des Gewassers (Beispiele)

usysyosebssn|jay
leysneyyjolsiss
aibojoydiop
lelenblassep
uayeyosulowabh
-susgaT pun uspy

Gewasserausbau
(einschlieBlich Sohl-
und Uferverbauungen)

Strukturverminderung

Abflussbeschleunigung

Tiefenerosion

vermindertes Ausuferungsvermdgen

Verhinderung von Eigendynamik

Gewasserunterhaltung

Strukturverminderung

Substratveranderung, -verlust

Beschrénkung der Eigendynamik

Querbauwerke

Rickstau

Substratveranderung, -verlust

eingeschrankte Durchgangigkeit

fehlende Landstreifen im Durchlass

Hochwasserschutz-
anlagen

verminderter Retentionsraum

Verlagerung der HW-Welle stromabwarts

beschrankter Entwicklungsraum

Siedlungen und
Gewerbe in der Aue

Abflussbeschleunigung

Entzug von Retentionsraum

punktuelle und diffuse Stoffeintrage

Strukturverminderung

Eintrag von Feinsedimenten

beschrankter Entwicklungsraum

Wassereinleitungen

Abflusserhdhung

punktuelle und diffuse Stoffeintrage

Erwadrmung durch Kiihlwasser

Eintrag von Feinsedimenten

Wasserausleitungen

Verminderung des Niedrigwasserabflusses

Fehlleiten oder Verletzen von Fischen

Verkehrsanlagen

Abflusserhdhung

beschrankter Entwicklungsraum

Abkoppelung von Retentionsraum

punktuelle Stoffeintrage

Ver- und Entsorgungs-
leitungen

beschrankter Entwicklungsraum

Landwirtschaft in der
Aue

diffuse Stoffeintrage

Eintrag von Feinsedimenten

reglementierter Abfluss durch Dranagen

Nivellierung von Auenrelief und -strukturen

beschrankter Entwicklungsraum
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